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1. Priafungsinhalt/Einleitung

1.1.Anlass und Aufgabenstellung

Im Gemeindegebiet von Oerlenbach soll im Ortsteil Rottershausen (Landkreis Bad Kissingen) soll eine
ca. 1,3 ha groBe PV-FFA errichtet werden. Im Rahmen des Bauleitverfahrens sind die Auswirkungen
auf europarechtlich geschitzte und auf national gleichgestellte Arten zu prifen. Dies erfolgt durch eine
spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP).

In der vorliegenden Unterlage werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs
IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG gepruft.

1.2.Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Eigene Erhebungen im Frihjahr bis Sommer 2023

zur Erfassung von Habitatstrukturen und der Vogelarten

Biotop- und Artenschutzkartierung Bayern

Landkreisbezogene ASK-Daten des LfU (https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformatio-
nen/ort/liste?typ=landkreis) Stand 08/2023

ASK-Daten der Karla.Natur-Datenbank (https://portal.adamas.|fu.bayern.de/app/cadenza)
Homepage des Bayer. Landesamtes fur Umwelt zur saP (Verbreitungskarten der Arten, Le-
bensraumanspriiche, Artsteckbriefe etc.) (https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformatio-
nen/)

Luftbilder und Planunterlagen

Datenabfrage bei Ornitho.de (Abfragezeitraum 2020-2023)

BayernAtlas (2023): Verwaltung, Flurkarte, Schutzgebiete (online: https://geoportal.bay-
ern.de/bayernatlas/?lang=de&topic=ba&catalogNodes=11&bglLayer=atkis&plus=true)

1.3.Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt nordwestlich von Rottershausen und umfasst die die FI.Nr. 909 (Gemar-
kung Rottershausen). Das Untersuchungsgebiet sowie das Umfeld sind durch landwirtschaftliche Nut-
zung gepragt. Westlich des Vorhabensbereichs liegt ein Wald. Im Sidosten kreuzt eine Hochspan-
nungsleitung die Flache. Die Planungsflache besteht ausschliellich aus intensiv genutztem Acker.
Norddstlich der Flache steht ein kleines Umspannwerk, dessen Umfeld von Rindern beweidet wird.

Es befinden sich keine Biotope oder sonstige Schutzgebiete im Wirkraum des Vorhabens.



https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=landkreis
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=landkreis
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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes (rot) mit Schutzgebieten (Biotope: rosa); Quelle: BayernAtlas 2023

1.4.Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen
sich auf die, vom bayerischen Innenministerium empfohlene Vorgehensweise (https://www.Ifu.bay-
ern.de/natur/sap/index.htm), der Arbeitshilfe ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung — Prifablauf‘ (LfU
2020) sowie der, vom LfU zur Verfiigung gestellten Mustervorlage zur Dokumentation der artenbezoge-
nen naturschutzfachlichen Angaben im Rahme der saP. Zudem wurden auch die Vorgaben der saP
Arbeitshilfen zur Feldlerche und der Zauneidechse berticksichtigt.

Die Relevanzprifung erfolgte zunachst durch eine allgemeine Abschichtung der saP-relevanten Arten
(gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG), anhand der Auswertung der landkreisbezogenen ASK-Daten des LfU.
Diese wurde durch eine vorhabensspezifische Abschichtung erganzt, bei der die konkrete Habitateig-
nung fur die einzelnen Arten, anhand von Luftbildauswertungen und Erhebungen der Habitatstrukturen
vor Ort geprift wurde.

Zudem wurden die ASK-Daten Uber die Karla.Natur-Datenbank abgefragt. Es befindet sich ein Nach-
weis der Feldlerche (2013) noérdlich der Fléache.

Nach einer Ubersichtsbegehung konnte das Vorkommen von Zauneidechsen auf der Planungsflache,
aufgrund fehlender Habitatstrukturen (trockene und gut isolierte, frostfeie Winterquartiere; geeignete
Eiablageplatze mit sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen mit grabbarem Material;



https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/index.htm
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/index.htm
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Méglichkeiten zur Thermoregulation, Deckungsmdglichkeiten) ausgeschlossen werden, das das Unter-
suchungsgebiet ausschlieBlich aus Ackerflache besteht (Bayerisches Landesamt fir Umwelt,
Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung — Zauneidechse, 2020).

Die Erfassungen im Rahmen der Revierkartierung der Brutvogel erfolgte von April bis Ende Juni 2023.
Die Kartierungen wurden gemalf einschlagiger Methodenstandards (Stidbeck, 2012) durchgefihrt:

e Termine bei geeigneter Witterung, Jahres- und Tageszeit (abhangig von dem zu prufenden Ar-
tenspektrum)

e Flachige Begehungen des Untersuchungsgebietes entlang von Nutzungsgrenzen, Sdumen und
Fahrwegen

e Erhebungen der planungsrelevanten Arten durch Sichtbeobachtungen, Verhdren und
Klangattrappen

e Erstellung von Tageskarten der Erfassungstermine durch Eintragen der Artkiirzel der erfassten
Vogelarten mit Verhaltenssymboliken der revieranzeigenden Merkmale

e Ermittlung von Revieren durch die Auswertung der Tageskarten

Die Erhebungen erfolgten am 07.04., 22.04., 04.06., und 22.06., jeweils in einem Zeitraum von Sonnen-
aufgang bis 4 Stunden nach Sonnenaufgang, mit einer Dauer von 3 Stunden statt. Am 07.04. und 04.06.
wurde zusétzlich abends, ab einer halben Stunde vor Sonnenuntergang bis einer Stunde nach Sonnen-
untergang das Vorkommen von Rebhuhn und Wachtel, erganzt durch den Einsatz von Klangattrappen,
gepruft.

Zur Uberpriifung des Vorkommens saP-relevanter Schmetterlinge, wurde im Rahmen der Begehungen
das Vorhandensein von Futterpflanzen kontrolliert.

Tabelle 1: Ubersicht Erfassungstermine

Datum Kartierungsart Witterung Kartierschwerpunkt
07.04.2023 Tagkartierung teils bewdlkt, 5°C, leichte Tagaktive Feldvogel
Briese (v.a. Feldlerche)
07.04.2023 Ubersichtsbegehung teils bewdlkt, 10°C, leichte Zauneidechse
Briese
07.04.2023 Nachtkartierung teils bewdlkt, 9°C, leichte Dammerungsaktive Feldvogel
Briese (v.a. Rebhuhn, Wachtel)
22.04.2023 Tagkartierung klar, 8°C, leichte Briese Tagaktive Feldvogel
(v.a. Feldlerche)
04.06.2023 Tagkartierung klar, 17°C, leichte Briese Tagaktive Feldvogel
(v.a. Feldlerche)
04.06.2023 Nachtkartierung klar, 17°C, leichte Briese Dammerungsaktive Feldvogel
(v.a. Rebhuhn, Wachtel)
22.06.2023 Tagkartierung bewdlkt, 21°C, windstill Tagaktive Feldvogel
(v.a. Feldlerche)
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2. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachtigungen
und Stoérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kon-
nen.

2.1.Baubedingte Wirkfaktoren
Flacheninanspruchnahme

Wahrend des Baus kommt es zu Flacheninanspruchnahme der kiinftigen Anlagenflache sowie der tem-
porérer Baustelleneinrichtungsflachen. Betroffen sind hierbei Ackerflache und Griinland. Zudem wird
der Boden durch schwere Gerate wahrend der Herstellungsarbeiten verdichtet.

Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Die ErschlieBung des Vorhabensbereiches besteht bereits, sodass keine zusatzliche Zerschneidungs-
wirkungen hinzukommen.

Temporéare optische und akustische Beeintréachtigung

Wegen optischen und akustischen Wirkungen wahrend der Bauarbeiten kann es zu einer Beeintrachti-
gung von stérungsempfindlichen Vogelarten kommen.

Temporéare Beeintrachtigung durch Erschitterung

Durch die Bauarbeiten kommt es temporéar zu Erschitterungen, welche besonders bodengebundene
bzw. bodenbritende Arten beeintrachtigen.

2.2.Anlagebedingte Wirkfaktoren
Verlust von Flachen durch Uberbauung

In den Bereichen der Fundamente und Betriebsgebaude geht Flache durch Versiegelung verloren. Dies
macht jedoch nur einen geringen Anteil der Gesamtflache aus.

Verlust von freier Flache durch Uberschirmung

Die Modultische fiihren zu einer Beschattung des Bodens. Der Uberschirmungsgrad liegt hier bei maxi-
mal 60% der Flache. Die Beschattung betrifft Gberwiegend sonne- und wéarmeliebende Arten. Ferner
kommt es durch die Beschirmung zu einer Veranderung der Verteilung des Niederschlags auf der Fla-
che.

Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Der Umzé&unte Bereich der Anlage stellt vor allem fir Gro3sduger ein Hindernis dar. Es sind jedoch
keine bedeutenden Wanderkorridore betroffen und die Mdglichkeit zum seitlichen Ausweichen ist gege-
ben. In der Satzung ist ein Abstand zwischen dem Gelénde und der Zaununterkante von 15 cm festge-
legt. Dies ermdglicht Kleintieren das Passieren der Flache, wodurch diese nicht von einer Barrierewir-
kung betroffen sind.
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2.3.Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Akustische und optische Beeintrachtigung durch optische Vorgaben

Beeintrachtigungen von Végeln durch Kollisionen oder Blendwirkungen durch Lichtreflexionen werden
als gering eingeschétzt (Christoph Herden, 2009). Durch Silhouetteneffekte der Module, des Zauns und
der Eingrinung kommt es zu einer Minderung des Habitatwertes von Vdgeln des Offenlandes. Vogel-
arten, die ihren Lebensraum in kleinstrukturierten Landschaften haben, wie Heckenbruter und Rebhiih-
ner, profitieren von den geschaffenen, zusétzlichen Strukturen.

Akustische und optische Beeintrachtigung durch Pflege- und Wartungsarbeiten

Wahrend der Pflege und Wartung der Anlage kommt es zu temporaren Stérungen. Diese liegen jedoch
im Rahmen der, durch die aktuelle landwirtschaftliche Nutzung bedingten Stérungen bzw. je nach Be-
wirtschaftung unter dem Niveau der landwirtschaftlich bedingten Stérungen.
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3. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

3.1. Verbotstatbestande

Aus § 44 Abs.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe sowie
fur nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungsbereich von Bebau-
ungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34 BauGB
bezilglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europaische Vogelarten folgende
Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten/ Standorten wild lebender Pflan-
zen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Totung von wild lebenden Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstérung von Exemplaren wild lebender Pflanzen oder
ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion, der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Totungs- und Verletzungsverbot (fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen) (s. Nr. 2.2 der
Formblatter)

Signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos fir Exemplare, der durch den Eingriff oder das Vorhaben
betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsfor-
men, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind,
werden im Schadigungsverbot behandelt.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.3. der Formbléatter)

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten.

Ein VerstolR liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population fuhrt.
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3.2.Betroffenheit der Arten Anhang IV der FFH-RL

Die saP-relevanten Arten fur Bayern sind auf der Homepage des LfU gelistet (https://www.Ifu.bay-
ern.de/natur/sap/arteninformationen/).

Tabelle 2: Abkiirzungsverzeichnis der Lebensraume (Lebensrdume nach:

https://lwww.yumpu.com/de/document/view/25677064/liste-der-sap-relevanten-arten-regierung-von-mittelfranken)

Abkilrzung | Bezeichnung Abklrzung | Bezeichnung
W Wald K Kulturlandschaft
Lw Laubwald A Alpine Lebensraume
Aw Auwald F Felsflur
Wr Waldrand T Trockenstandorte
Ktw Kiefern-Trockenwald Mr Magerrasen (sauer)
G Gewasser Sm Sandmagerrasen
Sg Stillgewasser Km Kalkmagerrasen
Fg FlieBgewasser Sb Steinbruche
U Uferbereich Sag Sandgebiete
Nm Niedermoor Leg Lehmgebiete
Hm Hochmoor S Siedlung
Feu Feuchtgebiete A Ackergebiete
Sonstiges
. . Kein Vorkommen im Landkreis ge-
Hfett® Potenzielles Habitat vorhanden grau
meldet (Homepage des LfU)



https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/
https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/
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3.2.1. Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Tabelle 3: Liste der GefaBpflanzen nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL B RL D Habitat
Adenophora liliifolia Lilienblattrige Becherglocke 1 1 Aw
Asplenium adulterinum Braungriner Streifenfarn 2 2 F
Bromus grossus Dicke Trespe 1 2 A
Caldesia parnassifolia Herzloffel 1 1 Sg
Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh 3 3 Lw
Gentianella bohemica Bohmischer Fransenenzian 1 1 Mr
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2 2 Nm
Helosciadium repens Kriechende Sellerie 2 2 Sg
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte 1 2 Sm
Lindernia procumbens Liegendes Bichsenkraut 2 2 Sg, U
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 Nm
Luronium natans Froschkraut 0 2 Sg, Fg, U
Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht 1 1 Sg, U
Pulsatilla patens Finger-Klchenschelle 1 1 Km, Ktw
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech 0 0 Nm, Hm
Spiranthes aestivalis Sommer-Wendeléhre 2 2 Nm
Stipa pulcherrima subsp. bavarica | Bayerisches Federgras 1 1 Km
Trichomanes speciosum Prachtiger Dunnfarn R F

Ein potenzielles Habitat ist ausschlie3lich fiir Bromus grossus (Dicke Trespe), die vorwiegend Acker-
rander besiedelt, vorhanden. Die Art ist vor allem in Bestanden von Wintergetreide-Sorten wie Dinkel,
Weizen und Futtergerste zu finden. Sie kann aber auch in Hafer-, Roggen-, Mais- und Rapséackern
sowie voriibergehend auf Ackerbrachen und Ruderalstellen auftreten (LfU). Die Art wurde jedoch nicht
im Vorhabenbereich nachgewiesen. Fir die restlichen Arten ist kein passender Lebensraum im Pla-
nungsgebiet vorzufinden. Eine Erflllung des Verbotstatbestand nach 8§ 44 BNatSchG durch etwaige

Bebauung kann fir Gefal3- und Farnpflanzen ausgeschlossen werden.

3.2.2. Fische und Weichtiere nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Tabelle 4: Liste der Fische und Weichtiere nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL B RL D Habitat
Gymnocephalus baloni Donau-Kaulbarsch G F
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 1 1 G
Theodoxus transversalis Gebénderte Kahnschnecke Fg
Unio crassus agg. Gemeine Flussmuschel 1 1 Fg

Im Planungsbereich, sowie im weiteren Umfeld sind keine Gewasser vorhanden. Da die Arten an Ge-
wasser gebunden sind, ist das Vorkommen und somit die Erfillung des Verbotstatbestand nach § 44

BNatSchG ausgeschlossen.
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3.2.3. Saugetiere nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Tabelle 5: Liste der Sdugetiere nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL B LD Habitat
Castor fiber Européischer Biber \% G
Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 K
Dryomys nitedula Baumschlafer 1 R w
Felis silvestris Wildkatze 2 3 w
Lutra lutra Fischotter 3 3 G
Lynx lynx Luchs 1 2 w
Muscardinus avellanarius Haselmaus \Y w
Sicista betulina Waldbirkenmaus 2 1 W, Wr
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 W, K
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 K, S, W
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 3 W, S, K
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus 1 1 W
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 w
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus 2 K, G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus G, W
Myotis emarginatus Wimperfledermaus 1 2 K, W, G
Myotis myotis Grol3es Mausohr W
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus K, S
Myotis nattereri Fransenfledermaus W, K
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D W
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler \% W, G, S
Pipistrellus kuhlii Weil3randfledermaus S
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus W, G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus S, K
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus \% S, K
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 W, S, K
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 1 W, K
Rhinolophus ferrumequinum Grol3e Hufeisennase 1 1 K
Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 2 K
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D W, K

Im Vorhabensgebiet befinden sich keine geeigneten Habitate fir Sdugetiere des Anhang 1V a) der FFH-
Richtlinie. Es befinden sich keine Geholze auf der Flache und somit kein Potenzial als Fortpflanzungs-
und Ruhestétte fir Fledermé&use. Diese sind nur als mdgliche Nahrungsgéaste auf der Flache zu erwar-
ten. Folglich kann die Erfillung des Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden.

10
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3.2.4. Reptilien und Amphibien nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Tabelle 6: Liste der Reptilien und Amphibien nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL B LD Habitat
Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 T, F
Lacerta agilis Zauneidechse 3 \% T,FW
Lacerta viridis Ostliche Smaragdeidechse 1 1 ,
Podarcis muralis Mauereidechse 1 V

Zamenis longissimus Askulapnatter 2 2

Alytes obstetricans Geburtshelferkrote 1 3 W, Sb
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 G, W
Bufotes viridis Wechselkrote 1 3 Sag, Leg
Epidalea calamita Kreuzkrote 2 \Y Sag, Sb
Hyla arborea Europdischer Laubfrosch 2 3 Wr, Feu
Pelobates fuscus Knoblauchkréte 2 3 Sag, Leg
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 G W, M
Rana arvalis Moorfrosch 1 3 M, Feu
Rana dalmatina Springfrosch \% W, Feu
Salamandra atra Alpensalamander W, A
Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 2 \Y G

Die fur Amphibien zur Reproduktion notwendigen Laichgewésser sind im Vorhabensbereich nicht vor-

handen.

Nach einer Ubersichtsbegehung zur Ermittlung der potenziellen Habitate der Zauneidechse konnten
diese aufgrund fehlender Lebensraume wegen der intensiven ackerbaulichen Nutzung der Flache aus-

geschlossen werden.

Somit kann das Vorkommen von planungsrelevanten Arten und die daraus resultierende Erfillung von
Verbotstatbestanden ausgeschlossen werden.

11
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3.2.5. Libellen, Kéafer und Schmetterlinge nach Anhang IV a) der FFH-
Richtlinie

Tabelle 7: Liste der Libellen, Kafer, Schmetterlinge nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL B RL D Habitat
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer 3 Fg
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 1 Sg
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer 1 Sg
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer 2 Hm
Ophiogomphus cecilia Griine Flussjungfer Y Fg
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 2 1 Sg
Carabus variolosus nodulosus Schwarzer Grubenlaufkafer 2 1 w
Cerambyx cerdo Grol3er Eichenbock 1 1 W
Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattkéafer 1 Sg
Dytiscus latissimus Breitrand 1 1

Graphoderus bilineatus ngrér:walbindiger Breitfligel-Tauch- 0 1 W
Osmoderma eremita Eremit 2 w
Rosalia alpina Alpenbock 2 2 w
Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen 2 2 W, Wr
Coenonympha oedippus Moor-Wiesenvigelchen 1 1 Feu
Eriogaster catax Heckenwollafter 1 1 W, K
Euphydryas maturna Maivogel 1 1 Wr
Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule 1 1 Feu
Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 Wr
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter R 3 T
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 2 2 Feu, Wr
Parnassius apollo Apollofalter 2 2 T
Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 2 2 W, Wr
Phengaris arion Thymian-Ameisenbléauling 2 3 T
Phengaris nausithous bDlgzllfl:g; Wiesenknopf-Ameisen- \Y; \Y; W, Feu
Phengaris teleius II;lneglller Wiesenknopf-Ameisenblau- 2 2 W, Feu
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer Vv T, W

Die fur Libellen zur Reproduktion bendtigten Larvalgewasser sind auf der Flache nicht vorhanden. Ge-
hélzstrukturen mit Totholz, als Lebensrdume fir xylobionte Kafer, sind ebenfalls nicht gegeben. Fir sap-
relevante Schmetterlinge fehlen passende Lebensraume bzw. Futterpflanzen auf der Vorhabensflache.

Eine Erfullung des Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.
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3.2.6. Européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Das Planungsgebiet stellt insbesondre fir Feldvogel und Bodenbriter einen Lebensraum dar. Geblisch-
brutende und waldrandbewohnende Végel spielen nur eine untergeordnete Rolle, da durch das Vorha-
ben keine Gehélzstrukturen betroffen sind. Folgende Vogelarten konnten auf der Vorhabenflache nach-
gewiesen werden (Gesamtliste der Vogelarten siehe Anhang):

Tabelle 8: Nachweise und Betroffenheit von saP-relevanten Végeln

Kirzel | Arthname RL B RL D Brutstatus Betroffenheit
FI Feldlerche 3 3 B 1 Revier
St Schafstelze * * B 1 Revier
Bp Baumpieper 2 \% B Nein
1 Revier aul3erhalb der Flache
Sp Sperber * * Nahrungsgast Nein

Durch das Vorhaben sind jeweils 1 Reviere der Feldlerche und der Schafstelze direkt betroffen. Ein
weiteres Revier der Feldlerche 6stlich des Planungsbereichs wird teilweise beeintrachtigt, da sich die-
ses zwischen dem Vorhaben und der Ostlich verlaufenden St 2445 befindet. Durch Vermeidungsmaf3-
nahmen wie der Verzicht auf eine Eingriinung der geplanten Anlage wird die Stérwirkung deutlich redu-
ziert. Diese Maflnahme und die verbleibende Flache mit einer Breite von 150 m zwischen dem Vorhaben
und der StralRe in Kombination mit der Moglichkeit des Ausweichens auf das nérdlich angrenzende
Flurstuck fihrt dazu, dass das Revier der Feldlerche erhalten bleibt. Weitere Reviere der Arten im Um-
feld werden nicht beeintréachtigt, da diese einen Abstand von mindestens 65 m zum Rand des Vorha-
bens haben. In den angrenzenden Gehdlzstrukturen aul3erhalb der Planungsflache befinden sich ein
Revier des Baumpiepers. Durch das Vorhaben kommt es zu keinen Eingriffen in die randlichen Geholz-
strukturen, sodass keine Beeintrachtigung des Reviers entsteht.

Weitere Nachweise planungsrelevanter Vogelarten auf der Flache wie der Sperber, sind als Nahrungs-
gaste zu werten. Aufgrund der Méglichkeit des Ausweichens auf gleichwertige Nahrungshabitate in der
direkten Umgebung, hat das Vorhaben keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand der 6rtlichen Popu-
lationen dieser Arten. Rebhihner oder Wachteln wurden nicht festgestellt.

Fir die Betroffenen Arten missen CEF- und Vermeidungsmafnahmen durchgefihrt werden, um die
Erfullung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG zu vermeiden.
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Abbildung 2: Reviere saP-relevanter Vogelarten (weiB: nicht betroffen, orange: betroffen)
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4. MalRnahmen

4.1.MalBhahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefdhrdungen der, nach den hier
einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten, zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksich-
tigung folgender Vorkehrungen:

V1: Die BaumaBnahmen (Erdbauarbeiten) sind entweder auRerhalb der Brutzeit von Vogelarten
zwischen Anfang September und Anfang Marz durchzufiihren oder ganzjahrig, sofern durch
anderweitige MalRnahmen (durch fachkundige Personen begleitete geeignete Vergramungs-
mafnahmen (z.B. Anlage und Unterhalt einer Schwarzbrache bis zum Baubeginn i.V.m. funkti-
onswirksamen CEF-Mafinahmen) sichergestellt wird, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stédnde im Sinne des § 44 BNatschG nicht erfillt werden.

V2: Verzicht auf eine Eingriinung durch Hecken und Baumen der geplanten Anlage zur Minimierung
der Kulissenwirkung

4.2.MalBhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktiona-
litat (vorgezogene Ausgleichsmallinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben ist 1 Revier der Feldlerche betroffen. Dementsprechend sind CEF-MalRnahmen
(vorgezogene Ausgleichsmalinahmen zur Aufrechterhaltung kontinuierlicher 6kologischer Funktionali-
tat, i. S. v. 8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) erforderlich. Diese entsprechen den Vorgaben des LfU, die
im Anhang 2 dargestellt werden.

CEF1: AusgleichsmaflRnahmen im Umfang von 1 Revier: pro Revier jeweils eine CEF-MalRnahme:

MaRnahme 1: Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen, oder
MaRnahme 2: Bliihflache — Blihstreifen — Ackerbrache, oder
Malnahme 3: Erweiterter Saatreihenabstand

Die MaRRnahmen fir die Feldlerche entsprechen auch den Anspriichen der Schafstelze. Demzufolge
sind keine weiten artspezifischen MaRnahmen notwendig.

Bei der sachgerechten Durchfiihrung der Mal3nahmen ist davon auszugehen, dass es zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes, sowie der lokalen Population der betroffenen Arten kommt.

15



,Solarpark Rottershausen“ — Spezielle Artenschutzrechtliche Priifung E

Prifung der Verbotstatbestande fiir folgende Arten:

Feldlerche (alauda arvensis)
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[lgunstig  [X] ungunstig — unzureichend [ ] unguinstig schlecht

Die Feldlerche ist nahezu flachendeckend in Bayern verbreitet. Ausgenommen sind die grofRen
Waldgebiete des ostbayerischen Grenzgebirges (Bayerischer Wald) und das Alpengebiet. Es sind
keine wesentlichen Verdnderungen des Verbreitungsgebietes im Vergleich zum Zeitraum 1996-1999
erkennbar. Der Bestandsriickgang zeigt sich vor allem in Stidbayern, nérdlich der Alpen. Die hochsten
Dichten liegen in den Mainfrankischen Platten, im Grabfeld, im Fréankischen Keuper-Lias-Land und auf
den Donau-lller-Lech-Platten.

Besiedelt werden weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung. In Bayern bestehen
diese Uberwiegend aus Kulturlebensraumen wie beispielsweise Grinlander- und Weisen, sowie
Ackergebiete. Daneben werden auch Hochmoore, Heidegebiete und grél3ere Waldlichtungen
besiedelt. Wichtig sind hierbei trockene bis wechselfeuchte Bdden mit lickiger Vegetation. Als
Bodenbriter sind fiir die Feldlerche besonders Brachflachen, Extensivgriinland und Sommergetreide
glnstig, da hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und liickenhaft ist. Vertikale Strukturen
wie Geholze, Waldrander, Damme oder Gebaude werden gemieden.

Die Hauptursachen des Bestandriickganges der Feldlerche sind die Intensivierung der Landwirtschaft
durch starke Dingung, dichten Pflanzenwuchs, haufige Bearbeitungsschritte (z. B. Mahd) und
Biozideinsatz, welches mit einem deutlichen Rickgang der Insektennahrung einher geht. Die
zunehmende Versiegelung und Bebauung der Landschaft minimieren den Lebensraum. Zusatzlich sind
Verluste auf dem Zug durch Fang zu verzeichnen.

Phéanologie: Haufiger Brutvogel

Wanderungen: Durchzigler, Kurzstreckenzieher; Ankunft im Brutgebiet Ende Februar und Anfang
Mérz, ab Anfang September Schwarmbildung, Durchzug skandinavischer Vogel ab Mitte September,
Wegzug bis Ende Oktober und Anfang November

Brut: Als Bodenbriter baut die Art ihr Nest in bis zu 20 cm hoher Gras- und Krautvegetation, Eiablage
ab Méarz oder April, Zweitbruten ab Juni; meist 2 Jahresbruten.

Brutzeit: Anfang Mérz bis Ende August.
Tagesperiodik: Tagaktiv.

Brutbestand: 54.000-135.000 Brutpaare
Kurzfristiger Bestandstrend: Riickgang > 50 %

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Alauda+
arvensis, (Sudbeck, 2012))

Lokale Population:

Die Feldlerche ist ein regelmafiger Brutvogel im Landkreis und im Gemeindegebiet. Dies entspricht
auch der Situation im Planungsgebiet. Das Umfeld des Planungsgebietesist dicht besiedelt. Im
Vorhabensbereich ist 1 Paar direkt betroffen. Durch die Umsetzung von Vermeidungsmafinahmen wird
die Beeintrachtigung eines weiteren Reviers dstlich des Vorhabens verhindert. Die restlichen Reviere
liegen auRerhalb der Planungsflache (min. 65 m Abstand), sodass sich fur diese keine
Beeintrachtigungen ergeben. Durch die Uberbauung des Reviers sind CEF-MaRnahmen notwendig.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel-schlecht (C)
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Feldlerche (alauda arvensis)

Européische Vogelart nach VRL

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1 i.V.m. Abs. 5

BNatSchG

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Uberbauung der Reviere und somit zu einem Verlust des
Lebensraumes und der Fortpflanzungsstatte. Die Beeintrachtigung eines weiteren Reviers kann durch
die Umsetzung von Vermeidungsmafnahmen verhindert werden.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V2: Verzicht auf eine Eingriinung durch Hecken und Baumen der geplanten Anlage zur Minimie-
rung der Kulissenwirkung

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
» [Aufzéhlung und Beschreibung der MaBnahmen unter 4.2]

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Tétungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Durch die Bebauung der Flache kdnnte es zu einem Verlust der Brut bzw. der Tétung von nicht-fliggen
Jungtieren kommen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durch die Beschrankung der Bauzeit auf auRerhalb der Brutperiode (nicht von Anfang Mérz
bis Ende August) oder der Durchfiihrung geeigneter Vergramungsmafinahmen im Vorfeld, kann
eine Toétung ausgeschlossen werden

Totungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X] nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Nicht relevant. Entscheidend fiir diese Art ist die Uberbauung und die damit verbundenen Brutplatz-
verluste, oder die individuelle Tétung wahrend der Bauzeit.

[] Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
e keine

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Schafstelze (Motacilla flava)

Européische Vogelart nach VR

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: * Bayern: * Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[l gunstig X ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig schlecht

Die Wiesenschafstelze (Nominatform) ist llickig Uber die Tieflandgebiete Bayerns verbreitet. Das
Brutareal hat sich im Vergleich zur Erfassungperiode 1996-1999 wesentlich vergré3ert. Eine
SchlieBung von kleineren Bestandsliicken, hauptsachlich sidlich der Donau, zwischen den Mittel- und
Unterlaufen der dealpinen Flisse, ist dafiir vor allem verantwortlich. Die Art fehlt weitgehend weiter
Ostlich im Isar-Inn-Hilgelland, ferner im Voralpinen Higel- und Moorland und in Mittelgebirgen sowie
ganzlich in den Alpen.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt unter jener aus dem Zeitraum 1996-1999. Methodisch bedingt
sind Vergleiche der Zahlen beider ZeitrAume allerdings problematisch. Die Bestande in Bayern sind
seit 1990 stabil (Stickroth 2017).

Als Lebensraum bevorzugt die Schafstelze weitgehend offene, gehdlzarme Landschaften und briitete
urspringlich vor allem in Pfeifengraswiesen und bultigen Seggenrieden in Feuchtgebieten. Heute ist
sie in Mitteleuropa hauptsachlich in Kulturlebensraumen zu finden und besiedelt dort extensiv
bewirtschaftete Streu- und Mahwiesen auf nassem und wechselfeuchtem Untergrund, sowie
Viehweiden. Auch Ackeranbaugebiete mit einem hohen Anteil an Hackfrichten (Kartoffeln, Riben)
sowie Getreide- und Maisflachen zéhlen zu regelmafig besetzten Brutplatzen. In der Naab-Wondreb-
Senke werden z. B. neu entstandene Erdbeerkulturen rasch besiedelt. Das Nest wird fast immer in
dichter Krut-/Grasvegetation versteckt, in nassem Gelande auf Erdhuigeln oder Torfbulten.

Die Wiesenschafstelze ist in Bayern nicht gefahrdet. Auf der Roten Liste wandernder Vogelarten wird
sie als ungeféahrdet eingestuft.

Bedroht ist die Wiesenschafstelze, vor allem wiesenbritende Populationen, durch Entwasserung,
Flurbereinigung mit Verlust von Kleinstrukturen und Nutzungsintensivierung mit Dingung,
Biozideinsatz und mehrmaliger Mahd. Weiterhin sorgen moderne Methoden der Ackerbewirtschaftung
fur Brutausfalle. Die zunehmende Versiegelung und Bebauung der Landschaft reduzieren Nahrungs-
und Bruthabitate.

Phanologie: Sparlicher Brutvogel in Bayern

Brut: Bodenbriter, Nest in dichter Vegetation versteckt, in nassem Gelande auf Erdhiigeln oder Bulten
Brutzeit: Mitte April bis Ende Juli; Legebeginn ab Anfang Mai

Tagesperiodik: Tagaktiv.

Brutbestand: 9.000-15.500 Brutpaare

Kurzfristiger Bestandstrend: stabil

https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Motacilla+flava,
(Sudbeck, 2012))

Lokale Population:

Die Schafstelze ist im Gemeindegebiet und im Landkreis als Brutvogel verbreitet. Die Art wurde auf
der Vorhabenflache mit 1 Revier mit dem Brutstatus B nachgewiesen. Durch die Uberbauung des
Reviers sind CEF-Malinahmen notwendig.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel-schlecht (C)
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Schafstelze (Motacilla flava)

Européische Vogelart nach VR

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Uberbauung des Revieres und somit zu einem Verlust des
Lebensraumes und der Fortpflanzungsstatte.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
= [Aufzéhlung und Beschreibung der MaBnahmen unter 4.1]

XI CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [Aufzéhlung und Beschreibung der Mal3hahmen unter 4.2]

Schiadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs.5S. 1, 5 BNatSchG

Durch die Bebauung der Flache kdnnte es zu einem Verlust der Brut bzw. der Tétung von nicht-fliggen
Jungtieren kommen.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Durch die Beschrankung der Bauzeit auf auRerhalb der Brutperiode (nicht von Anfang Mérz bis
Ende August) oder der Durchfihrung geeigneter VergramungsmafRnahmen im Vorfeld, kann eine
Toétung ausgeschlossen werden

Totungsverbotisterfiillt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5S. 1, 5 BNatSchG

Nicht relevant. Entscheidend fiir diese Art ist die Uberbauung und die damit verbundenen Brutplatz-
verluste, oder die individuelle Tétung wahrend der Bauzeit.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e keine

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5. Gutachterliches Fazit

Verbotstatbestande gegen die Vorgaben des § 44 BNatSchG kénnen durch die Umsetzung spezifischer
MaRnahmen fir die Feldlerche, die gleichzeitig auch der Schafstelze dienen, vermieden werden (siehe
Kap. 4.1 & 4.2). Die Beeintrachtigung eines weiteren Feldlerchenreviers kann durch den Verzicht auf
eine Eingriinung der Flache und somit der Reduzierung der Kulissenwirkung vermieden werden. Zudem
besteht die Mdglichkeit des Ausweichens auf die nérdlich angrenzende Flache.

Das Revier des Baumpiepers befindet sich auRerhalb des Vorhabensbereichs und ist nicht von der
Planung betroffen.

Da sich auf der Vorhabenflache keine Geholze befinden, die sich als potenziellen Horst- oder Hohlen-
baume eignen, kdnnen Beeintrachtigungen von Fortpflanzungsstatten von Greifvdgeln oder Flederméau-
sen ausgeschlossen werden. Fur den Sperber, der die Flache zur Nahrungssuche nutzt, besteht die
Mdglichkeit zum Ausweichen auf gleichwertige Flachen im direkten Umfeld, wodurch es zu keiner Be-
eintrachtigung der 6rtlichen Population kommit.

Die geplante extensive Bewirtschaftung der Flache schafft ein verbessertes Nahrungsangebot.

Neben den genannten Arten ist keine weitere saP-relevante Art von dem Vorhaben betroffen, da auf-
grund des Fehlens von entsprechenden standértlichen Voraussetzungen und Habitatstrukturen, das
Vorkommen ausgeschlossen werden kann.

Die Verbotstatbestande des speziellen Artenschutzrechts stehen dem Planungsvorhaben bei Durchfiih-
rung der vorgeschlagenen Vermeidungsmalnahmen und CEF-Mal3hahmen nicht entgegen.

Die abschlieRende Prufung obliegt der zustandigen Fachbehdrde.
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7. Anhang

7.1.Prifliste saP-relevante Vogelarten in Bayern

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt gepriften
Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfligbaren Tabellen beinhalten alle
in Bayern aktuell vorkommenden

e Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,
e nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge,
Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Die Prifliste wurde nach BayStMBWYV (2020), Anlage ,Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Ar-
tenspektrums (Stand: 1/2020)" abgearbeitet und geprift. Aufgeflihrt werden alle sap-relevanten Vogel-
arten des Landkreises.

Abkirzungen
LR: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben mdoglich (k.A.)

o
1

nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erftllt

nur als Nahrungsflache geeignet

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlie3en und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der
Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein
N = nur als Nahrungshabitat geeignet

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein
N = nur als Nahrungsgast

U = Uberfliegend

RLD: Rote Liste Deutschland
RLB: Rote Liste Bayern:

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem einheitlichen
System von Geféahrdungskategorien zugeordnet.:

Tabelle 9: Gefahrdungskategorien RL

Kategorie | Bedeutung Kategorie | Bedeutung
0 Ausgestorben oder verschollen G Gefahrdung unbek. Ausmalles
1 VVom Aussterben bedroht R Extrem selten
2 Stark geféhrdet V Vorwarnliste
3 Gefahrdet D Daten unzureichend
* Ungefahrdet . Nicht bewertet
sg: streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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O

\Igv;;s:nschaftlicher Name Deutscher RBL Fg‘ sg | LR | PO | NW [ Bemerkung
Acanthis cabaret Alpenbirkenzeisig * * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Tetrao urogallus Auerhuhn 1 1 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Falco subbuteo Baumfalke * 3 |sg| N N 0 | Mdogl. Jagdhabitat
Anthus trivialis Baumpieper 2 \% 0 0 0 | Revier auerhalb
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 |sg| O 0 0 | Feuchtgebiete fehlen
Fringilla montifringilla Bergfink * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Remiz pendulinus Beutelmeise \% 1 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Merops apiaster Bienenfresser R * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Luscinia svecica Blaukehlchen * * 1sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Linaria cannabina Bluth&nfling 2 3 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Anthus campestris Brachpieper 0 1 |sg]| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Coloeus monedula Dohle \Y, 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Sylvia communis Dorngrasmucke \Y, * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Acrocephalus arundi- Drosselrohrsanger 3 * |'sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
naceus

Alcedo atthis Eisvogel 3 * 1'sg| O 0 0 | Keine Gewasser
Spinus spinus Erlenzeisig * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 X X | X |1Revier
Locustella naevia Feldschwirl \Y, 2 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Passer montanus Feldsperling vV |V 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Pandion haliaetus Fischadler 1 3 |sg| O 0 0 | Keine Gewasser
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 \Y 0 0 0 | Gewasser fehlen
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 |sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
Mergus merganser Géanseséager * 3 0 0 0 | Gewasser fehlen
Ejhsoenicurus phoenicu- Gartenrotschwanz 3 * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Hippolais icterina Gelbspotter 3 * 0 0 0 | Gebusche fehlen
Emberiza citrinella Goldammer * \% 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer * 1 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Emberiza calandra Grauammer 1 V |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Anser anser Graugans * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Ardea cinerea Graureiher \Y, * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Picus canus Grauspecht 3 2 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Picus viridis Griunspecht * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Accipiter gentilis Habicht \% * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Tetrastes bonasia Haselhuhn 3 2 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Galerida cristata Haubenlerche 1 1 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Podiceps cristatus Haubentaucher * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Passer domesticus Haussperling \% * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Lullula arborea Heidelerche 2 V |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Cygnus olor Hoéckerschwan * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Columba oenas Hohltaube * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Vanellus vanellus Kiebitz 2 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
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O

\Igv;;s:nschaftlicher Name Deutscher RBL Fg‘ sg | LR | PO | NW [ Bemerkung
Dryobates minor Kleinspecht \% 3 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Netta rufina Kolbenente * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Corvus corax Kolkrabe * * N N 0 | Mogl. Nahrungshabitat
Phalacrocorax carbo Kormoran * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Circus cyaneus Kornweihe 0 1 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Grus grus Kranich 1 * 0 0 0 | Gewasser fehlen

Anas crecca Krickente 3 3 0 0 0 | Gewasser fehlen
Cuculus canorus Kuckuck \% 3 0 0 0 | Habitat ungeeignet
dCiEruori]c(;cl)J(;ephalus fi- Lachmoéwe * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Spatula clypeata Loffelente 1 3 0 0 0 | Gewasser fehlen

Apus apus Mauersegler * N N 0 | Mdgl. Nahrungshabitat
Buteo buteo Mausebussard * * 1'sg | N N 0 | Mdgl. Nahrungshabitat
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 N N 0 | Mdgl. Nahrungshabitat
Larus michahellis Mittelmeermowe * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Dendrocoptes medius Mittelspecht * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Luscinia megarhynchos | Nachtigall * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Nycticorax nycticorax Nachtreiher R 2 |sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
Lanius collurio Neuntdter \% 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Emberiza hortulana Ortolan 1 2 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Oriolus oriolus Pirol vV |V 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Ardea purpurea Purpurreiher R R [sg]| O 0 0 | Gewasser fehlen
Lanius excubitor Raubwiirger 1 1 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Hirundo rustica Rauchschwalbe \% \% N N 0 | Mogl. Nahrungshabitat
Aegolius funereus RaufulR3kauz * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 X X 0 | Kein Nachweis
Botaurus stellaris Rohrdommel 1 3 1sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
Circus aeruginosus Rohrweihe * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Turdus iliacus Rotdrossel * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Milvus milvus Rotmilan \% * |'sg | N N 0 | Mogl. Nahrungshabitat
Corvus frugilegus Saatkrahe * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Motacilla flava Schafstelze * * X X | X |1Revier

Bucephala clangula Schellente * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Locustella fluviatilis Schlagschwirl \Y, * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Tyto alba Schleiereule 3 * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Mareca strepera Schnatterente * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher 2 3 |sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
Saxicola torquatus Schwarzkehlchen \% * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Milvus migrans Schwarzmilan * * |'sg | N N 0 | Mogl. Nahrungshabitat
Dryocopus martius Schwarzspecht * * |'sg| O 0 0 | Uberfliegend

Ciconia nigra Schwarzstorch * * |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Haliaeetus albicilla Seeadler R * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Egretta alba Silberreiher * R 0 0 0 | Gewasser fehlen
Cygnus cygnus Singschwan * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Accipiter nisus Sperber * * |'sg | N N N | Nahrungsgast
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\Igv;;s:nschaftlicher Name Deutscher RBL Fg‘ sg | LR | PO | NW [ Bemerkung
Glaucidium passerinum | Sperlingskauz * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer 1 1 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Carduelis carduelis Stieglitz \% * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Aythya ferina Tafelente * \% 0 0 0 | Gewasser fehlen
Gallinula chloropus Teichhuhn * V |sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
Acrocephalus scir- Teichrohrsanger * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
paceus

Ficedula hypoleuca Trauerschnépper \% 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Porzana porzana Tapfelsumpfhuhn 1 sg | O 0 0 | Gewasser fehlen
Falco tinnunculus Turmfalke * * 1sg | N N 0 | Mogl. Nahrungshabitat
Streptopelia turtur Turteltaube 2 2 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Riparia riparia Uferschwalbe \% * 1sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Bubo bubo Uhu * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Coturnix coturnix Wachtel 3 \Y 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Crex crex Wachtelkénig 2 1 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Strix aluco Waldkauz * * 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger 2 * 1'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Asio otus Waldohreule * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Scolopax rusticola Waldschnepfe * \Y 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Tringa ochropus Waldwasserlaufer R * 1sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Falco peregrinus Wanderfalke * * |'sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Cinclus cinclus Wasseramsel * * 0 0 0 | Gewasser fehlen
Rallus aquaticus Wasserralle 3 \Y 0 0 0 | Gewasser fehlen
Ciconia ciconia Weil3storch * V |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Jynx torquilla Wendehals 1 3 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Pernis apivorus Wespenbussard \% V |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Upupa epops Wiedehopf 1 3 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 0 0 0 | Habitat ungeeignet
Circus pygargus Wiesenweihe R 2 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Caprimulgus europaeus | Ziegenmelker 1 3 |sg| O 0 0 | Habitat ungeeignet
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 3 |sg| O 0 0 | Gewasser fehlen
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7.2. Mallnahmenfestlegung fur die Feldlerche im Rahmen der speziellen ar-

tenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Die Anforderungen an die MalRnahmen fir den CEF-Ausgleich von Feldlerchenrevieren richten sich
nach dem Schreiben des Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz vom
22.02.2023 (Anhang zum UMS Az. 63b-U8645.4-2018/2-35 vom 22.02.2023).

CEF-MaRRnahmen fiir die Feldlerche in Bayern

1. Anforderungen an die Lage der MaBhahmen

Anzustreben ist die moglichst direkte raumliche Nahe zu bestehenden Vorkommen, da hieraus
die Attraktionswirkung der MalRnahme gesteigert wird und somit die Erfolgsaussichten der Maf3-
nahme deutlich erhdht sind. Teilflachen sind in mdglichst geringem Abstand zueinander inner-
halb eines moglichst eng umgrenzten Raumes von ca. 3 ha Gesamtgréf3e umzusetzen.
Offenes Gelédnde mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehélze oder anth-
ropogene Strukturen (Ortsrander, Einzelgebaude, usw.);
Hanglagen nur bei geringer Neigung bis 15° Ubersichtlichem oberem Teil, keine engen Talla-
gen;
Lage von streifenformigen MalRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-)Wegen und
StralRen. Der Mindestabstand sollte 100 m nicht unterschreiten.
Abstand zu Vertikalstrukturen

- bei Einzelbdumen, Feldhecken: Abstand > 50 m (Einzelbdume, Feldhecken),

- bei Baumreihen, Baumhecken, Feldgeholze: Abstand > 120 m

- bei geschlossener Gehdlzkulisse: > 160 m

- Lage nicht unter Hochspannungsleitungen: die Feldlerche halt Mindestabstande von

meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

- bei einer Masthdhe bis 40 m: Abstand > 50 m

- bei einer Masthdhe von 40 - 60 m: Abstand > 100 m

- bei einer Masthéhe > 60 m: Abstand > 150 m

- bei mehreren parallel gefiihrten Hochspannungsleitungen, davon eine mit Masthéhe >

60 m: Abstand > 200 m

2. CEF-MaBBnahmen

2.1. Kurzfristig wirksame MalRnahmen

Auf Grund ihrer Charakteristik stehen diese Ma3Bhahmen unmittelbar nach Umsetzung der Mal3nhahme
als Lebensraum fir die Feldlerche zur Verfligung.

2.1.1.Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen:

Flachenbedarf pro Revier:

10 Lerchenfenster und 0,2 ha Bliih- und Brachestreifen / Brutpaar

Abstand und Lage:

Lerchenfenster sowie Bliih- und Brachestreifen innerhalb eines Raumes von ca. 3 ha Gesamt-
grof3e verteilt.
Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben
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Feldlerchenfenster:

nur im Winterweizen, keine Wintergerste, Raps oder Mais aufgrund fehlender Eignung oder zu
frihem Erntetermin; in der Regel kein Sommergetreide aufgrund zu geringer Aufwertungseig-
nung

Anlage der Lerchenfenster durch fehlende Aussaat nach vorangegangenem Umbruch / Eggen,
nicht durch Herbizideinsatz

keine Anlage in genutzten Fahrgassen

Anzahl Lerchenfenster: 2 - 4 Fenster / ha mit einer GréRe von jeweils min. 20 m2

im Acker Diinger- und Pflanzenschutzmittel (PSM)-Einsatz zulassig, jedoch keine mechanische
Unkrautbekampfung; Verzicht auf PSM ist jedoch anzustreben (Insektenreichtum)

mindestens 25 m Abstand der Lerchenfenster vom Feldrand und unter Beriicksichtigung der
Abstandsvoraussetzungen zu vertikalen Strukturen Rotation méglich: Lage jahrlich bis spates-
tens alle 3 Jahre wechselnd

Bliih- und Brachestreifen:

aus niedrigwichsigen Arten mit angrenzendem selbstbegriinenden Brachestreifen (jahrlich um-
gebrochen, Verhdltnis ca. 50 : 50); Streifenbreite mindestens 10 m

Streifen nicht entlang von versiegelten oder geschotterten Wegen sowie von Straf3en, sondern
im Feldstick anlegen Bluh- und Brachestreifen: z. B. 20 m * 100 m oder 10 m * 200 m Groéf3e
(d. h. Mindestlange 100 m, Mindestbreite je 10 m fur den Bluhstreifen und den angrenzende
Brachestreifen)

auf Blih- und Brachestreifen kein Diinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkraut-
bekampfung zuléssig

Einsaat einer standortspezifischen Saatmischung regionaler Herkunft unter Beachtung der
standorttypischen Segetalvegetation

reduzierte Saatgutmenge (max. 50-70 % der regularen Saatgutmenge) zur Erzielung eines IU-
ckigen Bestands, Fehlstellen im Bestand belassen

Keine Mahd, keine Bodenbearbeitung, es sei denn, der Aufwuchs ist nach dem ersten Jahr
dicht und hoch und dadurch kein geeignetes Feldlerchenhabitat mehr. Das ist insbesondere auf
nahrstoffreichen Béden und L6Rbdden der Fall.

Mindestdauer 2 Jahre auf derselben Flache (danach Bodenbearbeitung und Neuansaat i. d. R.
im Fruhjahr bis Ende Mai) oder Flachenwechsel

bei Flachenwechsel Belassen der MalRhahmenflache bis Frihjahrsbestellung, um Winterde-
ckung zu gewabhrleisten

Die MaRnahme ,Feldlerchenfenster” entspricht der PIK-MaRnhahme (siehe Arbeitshilfe Produktionsinte-
grierte Kompensationsmafinahmen (PIK) des LfU 2014]): PIK, Seite 11-12: Malnahme 2.1.3

Die MalRnahme ,Bluhstreifen® entspricht weitgehend LfU (2014): PIK, Seite 7-8: MaRBhahme ,2.1.1 Mal3-
nahmen der extensiven Ackernutzung“ Ackerwildkrautstreifen / Brachestreifen bzw. insbesondere
»2.1.3. Mallnahmen zur Schaffung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensraumen®

Bei beiden MaRnahmen gelten die allgemeinen Mindestanforderungen nach ,2.1.3 MalRnahmen zur
Schaffung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensrdumen® (LfU 2014), d. h. keine Dingung,
Verzicht auf Kalkung, keine Pflanzenschutzmittel (sofern bei der MaRBnahmenart nicht anders vermerkt);
keine Bearbeitung zwischen dem 15.3. und 1.7.
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2.1.2.Bluhflache / Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache

Flachenbedarf pro Revier:

0,5 ha/ Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha

e luckige Aussaat, Erhalt von Rohbodenstellen

e Breite bei streifiger Umsetzung der MaRnahme mindestens 20 m

e Kein Dunger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekdmpfung zulassig
e keine Mahd oder Bodenbearbeitung, kein Befahren

e Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier mdglich

e Bluhflachen, —streifen oder Ackerbrachen Uber maximal 3 ha verteilt

e Rotation mdglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Die MaBnahme ,Blihstreifen” entspricht weitgehend LfU (2014): PIK, Seite 7-8: MalRnahme ,2.1.1 Mal3-
nahmen der extensiven Ackernutzung“ den Ackerwildkrautstreifen / Brachestreifen bzw. insbesondere
»2.1.3. Mallnahmen zur Schaffung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensraumen®

Es gelten die allgemeinen Mindestanforderungen nach ,2.1.3 MalRnahmen zur Schaffung artspezifisch
geeigneter Habitate in Ackerlebensraumen® (LfU 2014), d. h. keine Dingung, Verzicht auf Kalkung,
keine Pflanzenschutzmittel (sofern bei der MaRnahmenart nicht anders vermerkt); keine Bearbeitung
zwischen dem 15.3. und 1.7.

2.1.3.Erweiterter Saatreihenabstand:

Flachenbedarf pro Revier:

1 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 1 ha

e Sommergetreide, Winterweizen und Triticale

e Wintergerste ist wegen des frilhen Erntezeitpunktes ungeeignet

e Saatreihenabstand mindestens 30 cm

e weder PSM- noch Dungereinsatz, keine mechanische Unkrautbekampfung vom 15.3.bis 1.7.
eines Jahres

e keine Umsetzung in Teilflachen

¢ Rotation mdglich

e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

2.2. Mittelfristig entwickelbare CEF — MaBhahmen

Die folgenden Mafinahmen sind in der Regel nicht kurzfristig herstellbar, da die Neuanlage bzw. Opti-
mierung von Griinlandstandorten hin zu extensivem magerem Griinland je nach Standortvoraussetzun-
gen mehrere Jahre in Anspruch nehmen kann. Daher missen in der Zwischenzeit bis zur Wirksamkeit
der mittel- bis langfristigen MaBnahmen noch kurzfristige CEF-MalRnahmen umgesetzt werden.

e Voraussetzung ist eine friihzeitige konzeptionelle Planung in einem gréReren raumlichen Zu-
sammenhang, z.B. in Teilgebieten einer Stadt oder Gemeinde. Ein geeignetes Instrumentarium
fir diese konzeptionellen Uberlegungen ist beispielsweise der Landschaftsplan.

- Erhaltung, Sicherstellung und Neuschaffung extensiver bewirtschafteter Flachen.
- Einbringen von Saumbiotopen und Randstreifen.
- Reduktion versiegelter Wirtschaftswege und Forderung von Griinwegen.
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Als Leithild kénnen dafur Produktionsintegrierte KompensationsmaRnahmen (PIK) dienen wie sie in der
Arbeitshilfe PIK des LfU (2014) als PIK ,Malknahmen zur Extensivierung, Entwicklung und Erhaltung
von artenreichem Dauergrinland® dargestellt sind.

2.2.1.Extensives Griinland mit angrenzendem Getreidestreifen

Die Umsetzung dieser MaRnahme bietet sich vor allem in landwirtschaftlich kleinteilig genutzten Gebie-
ten mit vorhandenem Griinlandanteil an.

Flachenbedarf pro Revier:

0,5 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha

Voraussetzung und Lage:

e magere Standorte mit geringer Bodenwertzahl (bis 30)

e Mosaikartige Gestaltung von Flachen mit extensivem, ltiickigem Grunland und Getreideanbau
(weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm)

o Getreidestreifen und extensives Griunland aneinander angrenzend

e Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier mdglich

e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben

Extensives Grinland:

e Streifenbreite mindestens 10 m

e Mindestflachenanteil 0,2 ha

e Bei Aushagerung: Mahd nicht vor dem 01.07., keine Diingung, kein PSM

e Bei Neuanlage: Lickige Aussaat, Rohbodenstellen belassen; Mahd nicht vor dem 01.07., keine
Diingung, kein PSM

Getreidestreifen:

e Streifenbreite mindestens 10 m

e Mindestflachenanteil 0,2 ha

e weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm

e keine Dingung, kein PSM, keine mechanische Unkrautbekampfung vom 15.03. bis 1.07. eines
Jahres

e Rotation bzw. Wechsel der Flache mdglich

2.2.2.Anlage oder Entwicklung von Extensivgrinland

Flachenbedarf pro Revier:

1 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 1 ha

Voraussetzung und Lage:

e magere Standorte geringer Bodenwertzahl (bis 30)
e vorrangig in grinlandgepréagten Mittelgebirgslandschaften
o Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Neuanlage und Entwicklung von Extensivgrinland:

e Mahd nicht vor dem 1.07.
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e keine Diingung

e kein PSM

e Bei Neueinsaat: lickige Aussaat, Rohbodenstellen belassen
e 6 Wochen Abstand zwischen erstem und zweitem Schnitt

Die Flachen kénnen mit kurzrasigen Streifen (bis 15 cm Vegetationshéhe) unterbrochen oder randlich
erganzt werden. Die kurzrasigen Streifen sind von Beginn der Brutzeit an kurzrasig zu halten. Eine
Beweidung der Flachen ist mdglich. Die Besatzdichte ist so zu wahlen, dass der Fral ein Muster an
kurzrasigen und langrasigen Strukturen gewahrleiste

30



